I1Sole

2L DR

Data
Pagina

Foglio

30-10-2025
40
1

Il proprietario del terreno
se non vigila risponde
dell’inquinamento altrui

Abbandono rifiuti

Il Tar Veneto riconosce
la responsabilita
per colpa omissiva

Eresponsabile del’inquinamento
prodotto dai rifiuti depositati da
terzi sul propriosito, il proprietario
che non effettua visite regolari, né
appone cartellonistica né installa
recinzioni. Anche se tale inquina-
mentonon é stato da lui causato di-
rettamente. Delresto, anche ’omis-
sione daluogo aresponsabilita.

Cosiil Tar del Veneto che - con
lasentenza 7 ottobre 2025,n.1739
-harespintoil ricorso di due pri-
vati contro 'ingiunzione ricevuta
dal sindaco per far effettuarelaca-
ratterizzazione dei rifiuti abban-
donatisul fondo diloro proprieta
e dirimuoverli, smaltendolia pro-
pria cura e spese.

I due privati hanno adempiuto
spontaneamente per nonaggravare
la loro posizione. Tuttavia, dopo
l'adempimento hanno adito il Tar
Veneto e chiesto anche il risarci-
mento del danno.

Lamotivazione del giudice am-
ministrativo veneto confermala te-
si dei ricorrenti circa la necessita
chelaresponsabilita del proprieta-
rio per la violazione del divieto di
abbandono dirifiuti si fondi sull’ac-
certamento diuna sua condottado-
losa o colposa. Pertanto va esclusa
laresponsabilita oggettiva o da po-
sizione (cosianche Consiglio di Sta-
to, sentenza 7236/2024).

Tuttavia, il Tar ricorda che i ri-

correnti trascurano che, per giuri-
sprudenza pacifica, la responsabi-
lita solidale del proprietario «puo
essere imputabile a colpa omissi-
va». Questa consiste nell’omissio-
ne delle cautele e degli accorgi-
menti che I'ordinaria diligenza
suggerisce per la custodia efficace
e la protezione dell’area. In parti-
colare, e necessaria alfine diimpe-
dire che sull’area possano essere
depositati rifiuti (la sentenza, trale
molte, ricorda la 6885/2025 del
Consiglio di Stato).

Il Tar Veneto afferma che «la
responsabilita e ravvisabile an-
chenell’omissione» diquei con-
trolli che sono doverosial fine di
impedire a terzile condotte vieta-
te dalle norme. Tra queste, figu-
rano anche le condotte di deposi-
to incontrollato e di abbandono
(come era stato stabilito dallo
stesso Tar Veneto nelle pronunce
1087/2020 € 2196/2024).

L’accertamento della responsa-
bilita va sempre condotto in con-
traddittorio (il che, nel caso dispe-
cie, si & verificato) e puo fondarsi
«anche suragionevoli presunzio-
ni» o condivisibili massime d’espe-
rienza. Sul punto, la sentenza ri-
chiamala781/2019 del Consiglio di
Stato ela 5938 /2019 del Tar Cam-
pania (Napoli).

Alriguardo, I'istruttoria comu-
nale harilevato il completo disin-
teresse deiricorrenticircala custo-
diadell’area, I'inesistenza diispe-
zioni periodiche deiluoghi e I’as-
senza recinzioni e cartelli che
intimasseroil divieto di scarico. Il
che, secondoil Tribunale, hafavo-
rito «senza dubbio» lo sversamen-
to incontrollato di rifiuti.
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